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W sprawie oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi

Streszczenie: Projekt rozporzadzenia w sprawie oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi stawia znacznie wieksze

wymagania procedurze oceny $rodowiska gruntowego, zaréwno w kwestii badan terenowych, jak i dopusz-
czalnej zawartosci okreslonych substancji. Wraz ze znowelizowang ustawg POS wprowadza réwniez pojecie
historycznego zanieczyszczenia powierzchni, definiuje etapy jego identyfikacji i wskazuje podmioty za to odpo-
wiedzialne. Préba zaadaptowania jego zapiséw dla terenu poprzemystowego Zaktadéw Metalurgicznych Trze-
binia, o dobrze rozpoznane;j historii, pokazuje ze mimo pewnych mankamentéw, zatozenia projektu w zakresie
identyfikacji miejsc wystepowania historycznych zanieczyszczen, sa poprawne. W praktyce pozwoli to stworzy¢
podstawy do wtasciwej i jednolitej ewidencji terendw poprzemystowych, ktérej w Polsce ciggle brakuje.
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Postindustrial area of Zaklady Metalurgiczne “Trzebinia” in light
of the draft regulation on the assessment of earth surface contamination

Abstract: The draft regulation on the assessment of earth surface contamination puts greater demands on the soil

assessing procedure, both in terms of field research and maximum content of certain substances. Moreover,
the new regulation and updated Environmental Protection Act introduce the concept of historical surface con-
tamination, together with steps of its identification and entities responsible (also for remediation). The article
includes an attempt to assess postindustrial area of Zaklady Metalurgiczne ,Trzebinia” in accordance with the
principles contained in the draft. The general assumptions of the draft regulation relating to the identification of
historical surface contamination are correct. New regulation (after some modifications), can provide a basis for
the creation of a unified register of postindustrial area in Poland.
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Wstep

Polska, dokonujac implementacji zapisow dyrektywy 2010/75/UE Parlamentu Europej-
skiego i Rady w sprawie emisji przemyslowych, wprowadzita szereg zmian w systemie
ochrony i rekultywacji powierzchni ziemi m.in. poprzez zmian¢ ustawy Prawo ochrony
srodowiska. Zgodnie z ustawa z dnia 14 lipca 2014 o zmianie ustawy — Prawo ochrony $ro-
dowiska oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2014.1101) ,,Minister wtasciwy do spraw $ro-
dowiska, majac na wzgledzie wptyw niektorych rodzajow dziatalnosci na stan powierzchni
ziemi (...), oraz kierujac si¢ potrzeba ujednolicenia zasad i zminimalizowania kosztow ba-
dan zanieczyszczenia gleby i ziemi, okreslit w drodze rozporzadzenia sposob prowadzenia
oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi”. Ma ono zastgpi¢ dotychczas obowigzujace
Rozporzadzenie z 2002 roku w sprawie standardow jakosci gleby oraz standardow jako-
$ci ziemi (Dz.U.165.1359), ktére dotyczy¢ bedzie tylko tych terendw, dla ktorych decyzja
okreslajaca warunki rekultywacji wydana zostata przed wejSciem w zycie nowego rozporza-
dzenia. W chwili obecnej Rozporzadzenie w sprawie oceny zanieczyszczenia powierzchni
ziemi jest na etapie konsultacji publicznych i opiniowania, a jego ostatnia wersja pochodzi
z grudnia 2015 roku.

Celem artykutu jest proba analizy stanu terenu poprzemystowego (dalej jako tp) Zakta-
doéw Metalurgicznych Trzebinia (ZMT I) w §wietle zapisow projektu rozporzadzenia. Stawia
on znacznie wigksze wymagania procedurze oceny zanieczyszczenia $rodowiska grunto-
wego, zarowno w kwestii badan terenowych, jak i dopuszczalnej zawartosci okreslonych
substancji. Wspomniang analize¢ nalezy wykona¢ uwzgledniajac réwniez zapisy znoweli-
zowanej ustawy POS (Dz.U.2001.62.627 z pozn. zm.). Ta bowiem wprowadza definicje
,historycznego zanieczyszczenia powierzchni ziemi”, ktéra ma zastosowanie dla terenu
poprzemystowego ZMT I oraz okresla sposob postepowania z obszarami, na ktdrych to za-
nieczyszczenie zostalo stwierdzone. Wskazuje rowniez podmioty, na ktorych spoczywa obo-
wiazek identyfikacji, rejestru, a w koncu i remediacji takich obszarow. Nalezy zauwazy¢, ze
przed nowelizacja ustawy wiadajacy terenem zanieczyszczonym byt zobowigzany do prze-
prowadzenia rekultywacji, obecnie — do remediacji, ktora nickiedy moze okazaé si¢ mniej
kosztowna i mniej pracochtonna niz rekultywacja. Wedtug ustawy ,,remediacja to poddanie
gleby, ziemi i wod gruntowych dziataniom majacym na celu usunigcie lub zmniejszenie ilo-
$ci substancji powodujacych ryzyko, ich kontrolowanie oraz ograniczenie rozprzestrzeniania
si¢, tak aby teren zanieczyszczony przestal stwarza¢ zagrozenie dla zdrowia ludzi lub stanu
srodowiska, z uwzglednieniem obecnego i, o ile jest to mozliwe, planowanego w przysztosci
sposobu uzytkowania terenu”. Artykut 3 ustawy (Dz.U.2001.62.627 z pozn. zm.) definiuje
takze pojecie ,,powierzchni ziemi”, ktorej czgsciami sktadowymi sg gleba (jako gorna war-
stwa litosfery), ziemia (gorna warstwa litosfery ponizej gleby; do glgbokosci oddzialywania
cztowieka) i wody gruntowe. Ten sam artykut wprowadza pojgcie ,,substancji powodujace;j
ryzyko” — jako substancji lub mieszaniny powodujacej zagrozenie i w szczegotach odwotuje
si¢ zapisdw wlasciwego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady.
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2. Projekt Rozporzadzenia w sprawie prowadzenia oceny zanieczyszczenia
powierzchni ziemi

Aktualnie o tym, czy dana gleba lub ziemia jest zanieczyszczona, decyduje przekro-
czenie standardow jakos$ci okreslonych Rozporzadzeniem z 2002 roku (Dz.U.165.1359).
W projektowanym rozporzadzeniu kryterium to w zasadzie si¢ nie zmieni, ale sam projekt
porusza znacznie wigcej kwestii niz obowigzujacy akt prawny. Dodatkowo okresla m.in. eta-
py identyfikacji terenow zanieczyszczonych (5 etapow) oraz rodzaje dziatalno$ci mogacych
powodowac historyczne zanieczyszczenie powierzchni ziemi. Wskazuje réwniez substancje
powodujace ryzyko i ich dopuszczalne zawarto$ci w glebie i ziemi wraz ze szczegdtowymi
wymaganiami dotyczacymi ustalenia tych zwarto$ci oraz referencyjne metodyki wykonywa-
nia badan. Rozporzadzenie zaktada, ze prace terenowe musza by¢ poprzedzone identyfikacja
dziatalnos$ci bedacej zrodlem zanieczyszczenia (etap 1), przypisaniem jej szczegdlowe;j listy
substancji powodujacych ryzyko (etap 2) oraz skompletowaniem istniejacych juz danych
i informac;ji istotnych do oceny zagrozenia (etap 3). Sam pobor probek réwniez ma odbywac
si¢ dwuetapowo i obejmowaé badania wstgpne (etap 4) i szczegdlowe (etap 5), z tym Ze
badania szczegétowe maja by¢ przeprowadzone w taki sposob, aby uzyskane wyniki byly
juz podstawg do opracowania planu remediacji (Projekt Rozporzadzenia 2015). Oczywiscie
stwierdzenie na ktorymkolwiek z etapow braku zanieczyszczenia konczy automatycznie dal-
sze prace na danym terenie. Teoretycznie, etapowos¢ prac zarowno studialnych, jak i tere-
nowych, zmniejsza prawdopodobienstwo prowadzenia kosztownych badan laboratoryjnych
probek z obszarow niezagrozonych, a jednoczes$nie zapewnia ustalenie jak najwigkszej licz-
by zrédet zanieczyszczen (punktowych i rozproszonych).

W projekcie (2015), okreslajacym dopuszczalne zawarto$ci w glebie i ziemi niektorych
substancji powodujacych ryzyko, zastosowano zmodyfikowany podziat gruntow w zalez-
nosci od sposobu ich uzytkowania. Przede wszystkim rozdzielono dopuszczalne zawartosci
substancji dla gruntéw rolnych, gruntdow przeznaczonych pod zabudowe i lasow, ktore to
w obowigzujacym rozporzadzeniu znajdujg si¢ w jednej obszernej grupie. W chwili obecne;j
nie ma to dostatecznego uzasadnienia, gdyz prawdopodobienstwo narazenia ludzi i kompo-
nentéw $Srodowiska na zanieczyszczenia dla wymienionych sposobow uzytkowania terenu
jest zupetnie inne. Finalnie projekt proponuje cztery kategorie terenu (tab. 1), przy czym
jego petniong funkcje ocenia si¢ na podstawie faktycznego zagospodarowania, chyba ze inna
wynika z planu zagospodarowania przestrzennego.

Zaproponowany podziat gruntéw jest bardzo szczegdlowy (z wyraznym wskazaniem na
przestrzen publiczng wykorzystywana do celow rekreacyjnych), co w praktyce utatwi za-
kwalifikowanie danego terenu do konkretnej grupy. Jest to istotne np. z uwagi na wymagany
minimalny zakres badan terenowych, jaki wg projektu rozporzadzenia jest wymagany dla
poszczegodlnych grup gruntdow. Jednoczesnie w przywolanym podziale pojawiaja si¢ niejasne
sformutowania, ktéore mogg utrudni¢ wlasciwe przyporzadkowanie. Wsréd nich wymienic
mozna np.: ,,inne tereny zabudowane” w grupie I czy tez ,tereny rézne” w grupie III. Nie
w pelni jednoznaczne jest rowniez pojecie ,nieuzytkow”, ktére moze by¢ rozpatrywane
zardwno w kontekscie terendw naturalnych, jak i przeksztalconych.

W zakresie dopuszczalnych zawartoéci substancji powodujacych ryzyko w glebie i ziemi
projekt odsyta do zatacznika nr 1. Okreslono w nim substancje powodujace ryzyko oraz
ich dopuszczalne zawartos$ci, zréoznicowane w zalezno$ci od sposobu uzytkowania terenu,
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TABELA 1. Kategorie gruntéw (na podstawie projektu Rozporzadzenia 2015)
TABLE 1. Categories of land (based on draft regulation 2015)

Tereny mieszkaniowe, inne tereny zabudowane, zurbanizowane tereny niezabudowane,
grunty rolne zabudowane, niektore tereny rekreacyjno-wypoczynkowe (tereny osrodkow
Grupa I wypoczynkowych, tereny zabaw dziecigcych, plaze, urzadzone parki, skwery, zielence, tereny
sportowe, tereny spetniajace funkcje rozrywkowe — lunaparki i wesote miasteczka, ogrody
zoologiczne i botaniczne).

Grunty orne, sady, taki trwate, pastwiska trwale, grunty pod stawami i rowami, obszary
Grupa II chronione na podstawie ustawy Prawo wodne, tereny rodzinnych ogrodkéw dziatkowych
w szczegolnosei na gruntach lesnych oraz zadrzewionych i zakrzewionych.

Lasy, grunty zadrzewione i zakrzewione na uzytkach rolnych, nieuzytki, tereny o charakterze
rekreacyjno-wypoczynkowym (tereny o charakterze zabytkowym, tereny zieleni nieurzadzone;j

G 11T . . , , . . : s .
Tupa niezaliczone do lasow oraz gruntow zadrzewionych i zakrzewionych), uzytki ekologiczne,
tereny rozne.
Grupa IV Tereny przemystowe, uzytki kopalne, tereny komunikacyjne — w tym grunty przeznaczone pod

budowe drog publicznych lub linii kolejowych.

wlasciwosci gleb i glebokosci profilu. Z uwagi na specyfike terenu poprzemystowego ZMT 1
autor skupia si¢ tylko na pierwszej grupie substancji — metalach i metaloidach.

W zakresie metali lista nie ulega zmianie, w stosunku do obowigzujacego rozporzadze-
nia, jednak omawiany projekt wprowadza rozne kryteria dla dopuszczalnych zawarto$ci
metali i pozostatych grup substancji. Dla metali stosuje dodatkowo podzial na trzy podgrupy
w obrebie gruntow grupy II (II-1, II-2, II-3) w zalezno$ci od ich wybranych wtasciwosci —
zawartosci frakcji sptawialnej, substancji organicznej i pH (Projekt Rozporzadzenia 2015).
Parametry te maja zasadnicze znaczenie dla przyswajalnosci i mobilnosci metali cigzkich
w Srodowisku glebowym, a wigc rowniez ich migracji do wod gruntowych. Zrdznicowanie
zawarto$ci metali, w zaleznos$ci od wlasciwosci gleby uwzglgdnione zostalo tylko dla grun-
tow z grupy II (tab. 2). Nasuwa si¢ zatem pytanie — co z badaniem parametréow gruntow
z grupy L, III i IV? Teoretycznie prawdopodobienstwo pojawienia si¢ metali w anomalnych
stezeniach jest wigksze wilasnie dla terenow zamieszkatych (grupa I) i przemystowych (gru-
pa IV), a wigc zasadna bytaby analiza fizykochemiczna gruntéw réwniez z tych obszarow.
Proponowane zmiany w wysokosci dopuszczalnych zawarto$ci zanieczyszczen w odnie-
sieniu do rozporzadzenia w sprawie standardow jakosci obejmujg rowniez ujednolicenie
przedzialow glebokosci, dla ktorych dokonywana jest ocena zanieczyszczenia, w tym zroz-
nicowanie warto$ci progowych dla warstwy powierzchniowej (0-0,25 m p.p.t.) oraz gteb-
szych warstw profilu (ponizej 0,25 m p.p.t.) (tab. 2). Zaznaczy¢ nalezy, ze projekt dopuszcza
odstapienie od oprobowania glebszych warstw profilu dla gruntow grupy II i III, jezeli
zaistnieja odpowiednie przestanki i jednocze$nie oprobowanie na glebokosciach wigkszych
niz 2 m dla gruntow kategorii I i IV.

Nowym elementem sa rowniez pewne wskazania odno$nie do minimalnej liczby pro-
bek koniecznych do pobrania. Wprawdzie schemat rozmieszczenia punktéw poboru ma by¢
ustalony indywidualnie dla danego terenu, to jednak nalezy uwzgledni¢ przy tym kilka pod-
stawowych kwestii dotyczacych liczby tych punktow w zaleznosci od kategorii gruntow.
W tym zakresie projekt rozporzadzenia stawia analogiczne wymagania grupie I i IV oraz
11 i 111 (tab. 3).
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TABELA 2. Dopuszczalne zawartosci metali w glebie oraz w ziemi (na podstawie projektu Rozporzadzenia 2015)

TABLE 2. The limit values of metals concentration in the soil and ground (based on draft regulation 2015)

Substancia Sposob uzytkowania gruntow (0,0-0,25 m) Wodoprzepuszczalnos¢ (>0,25 m)
pOWOdllijqca : grupa II grupa | grupa do ponizej
iR T T g || Vo[ 10 7ms | 1107 mss
Arsen 25 10 20 50 50 100 20 50
Bar 400 200 400 600 | 1000 [ 1500 300 600
Chrom 200 150 300 500 500 | 1000 300 500
Cyna 20 10 20 40 100 350 30 50
Cynk 500 300 500 1000 | 1000 | 2000 300 500
Kadm 2 2 3 5 10 15 3 5
Kobalt 50 20 30 50 100 200 30 60
Miedz 200 100 150 300 300 600 150 300
Molibden 50 10 25 50 100 250 25 50
Nikiel 150 100 150 300 300 500 100 200
Otéow 200 100 250 500 500 600 100 300
Rteé 5 2 4 5 10 30 3 5

TABELA 3. Minimalne wymagania w zakresie liczby pobranych prébek (na podstawie projektu Rozporzadzenia 2015)

TABLE 3. The minimum requirements for the sampling scheme (based on draft regulation 2015)

Powierzchnia [ha]

Kategoria terenu

Tereny z grupy 11 IV

Tereny z grupy I i 11

probki pojedyncze™® probka zbiorcza probki pojedyncze* probka zbiorcza
<0,05 min 15 min 1
0d 0,05do 1 min 15 min 3
>1 min 15 min 10
<0,5 min 15 min 1
0od 0,5 do 10 min 15 min 3
od 10 do 100 min 15 min 10
od 100 do 500 min 15 min 20
>500 min 15 min 40

* Na kazda 1 probke zbiorcza nalezy pobra¢ minimum 15 probek pojedynczych.
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2. Charakterystyka terenu poprzemysfowego Zakfadéw Metalurgicznych
,, Trzebinia” (ZMT 1)

Teren poprzemystowy ZMT I o powierzchni 34 ha, zlokalizowany jest w centralnej cze-
$ci miasta Trzebinia, polozonego na zachodnie wojewodztwa matopolskiego. Przez ponad

MwWU
ga("

- Tereny produkcyjno-ustugowe i produkcyjno-techniczne

PT - tereny produkcyjno-techniczne
PU - tereny produkcyjno-ustugowe

- Zielen urzadzona . . .
Zabudowa mieszkalno-ustugowa (wielorodzinna), ustugowa

ZU 1 — zielen urzadzona na obszarze bytych bocznic kolejowych ZMT |

ZU 2 - zielen urzadzona obejmujgca fragment hatdy, zielen nieurzadzong
i nieuzytki

ZU 3 - zielen urzadzona towarzyszgca obiektom sportowym

ZU 4 — zielen urzagdzona w bezposrednim otoczeniu dworca kolejowego

MW  — tereny zabudowy wielorodzinnej

MWU - tereny zabudowy wielorodzinnej mieszkaniowo-ustugowej
MU - tereny zabudowy mieszkalno-ustugowe;j

UC - tereny ustug komercyjnych

w Trzebini V] — tereny ustug
ZU 5 — zielen urzadzona o charakterze parku miejskiego . . X ) .
ZC - zielen cmentarna Zabudowa mieszkalna jednorodzinna (z ogrodkami
przydomowymii dziatkowymi)
Boiska sportowe i place gier MN — tereny zabudowy mieszkalnej jednorodzinnej
US — tereny urzadzen sportowych = granica terenu poprzemystowego ZMT |

Rys. 1. Obecne i przewidywane kierunki uzytkowania terenu ZMT I oraz jego otoczenia
(opracowanie wlasne na podstawie MPZPP 2002, 2010, 2011)

Fig. 1. Present and future directions of land use of the ZMT I postindustrial area and neighbor areas
(own study based on planing documents 2002, 2010, 2011)
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100 lat (1893-1999) na tym terenie funkcjonowaty zaktady metalurgiczne, ktérych dosy¢
skomplikowana historia i zmienny profil produkcji wptynely na stan chemiczny srodowiska
wodno-gruntowego w tym rejonie. Warto wspomnie¢ hute cynku, olowiu, fabryke kwasu
siarkowego, w pozniejszych latach rowniez hut¢ magnezu i hute ogniowa miedzi oraz roz-
wini¢ta na szeroka skalg produkcje proszkow wielu metali. Obecnie w budynkach bytych
ZMT 1 swoja siedzibe maja drobne i Srednie przedsigbiorstwa ustugowo-handlowe, w po-
jedynczych przypadkach rowniez produkcyjne. Struktura wlasnosciowa obszaru jest dosy¢
skomplikowana, co stwarza problemy zwigzane s3 m.in. z nieuregulowanym stanem praw-
nym nieruchomosci oraz rozdrobnieniem dziatek. Niewielka czes$¢ terenu poprzemystowe-
go znajduje si¢ w rekach Skarbu Panstwa (z uzytkowaniem wieczystym gminy Trzebinia),
a pozostala (m.in. dawny budynek administracyjny i hatda odpadéw) w rekach prywatnych
wlascicieli. Wschodnia czg$¢ terenu poprzemystowego zajeta jest przez zwat odpadéow po
produkcji cynku, otowiu i magnezu o powierzchni okoto 13 ha. Nie zostat on poddany pro-
cesom rekultywacji, a obecny stopien pokrycia roslinnoscig jest efektem naturalnej sukcesji.

Tereny bezposrednio przylegajace do tp to w przewadze zabudowa mieszkalna (réwniez
jednorodzinna) i mieszkalno-ustugowa, badz tez tereny komunikacyjne (na potudniu). Do-
kumenty planistyczne miasta przewiduja kontynuacj¢ obecnych kierunkow uzytkowania,
zabraniajac lokalizacji inwestycji mogacych zawsze i/lub potencjalnie znaczaco oddziaty-
wac na $rodowisko. Teren ma mie¢ charakter produkcyjno-techniczno-ustugowy z elemen-
tami zieleni urzadzonej (m.in. w obrebie haldy odpadow), ktéra ma petnié¢ funkcje izoluja-
ca 1 maskujaca elementy o niskich walorach estetycznych. Szczegdty dotyczace obecnego
i przewidywanego sposobu uzytkowania tp oraz jego bezposredniego otoczenia przedstawia
rysunek 1.

Trudne i skomplikowane s3 warunki geologiczno-inzynierskie analizowanego terenu.
W rejonie zabudowy poprzemystowej — od powierzchni do gltgbokosci okoto 3 m p.p.t., wy-
stgpuja grunty nasypowe antropogeniczne, ze znaczng domieszka grubej frakcji. Dopiero po-
nizej tej glebokosci wystepuja czwartorzedowe $rednioziarniste piaski, miejscami zaglinione
oraz gliny pylasto-piaszczyste (Dokumentacja 2007). Przepuszczalne piaski zalegajg takze
bezposrednio pod nieuszczelnionym sktadowiskiem odpadow. Petny nieprzeksztalcony me-
chanicznie profil glebowy wystepuje lokalnie tylko na poludnie oraz na p6étnocny-zachdd od
terenu poprzemystowego, na obszarach o charakterze zieleni nieurzadzone;.

3. Ocena stanu terenu poprzemystowego ZMT |
w Swietle projektu rozporzadzenia

Znowelizowana ustawa Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U.2001.62.627 z pozn. zm.)
wprowadza pojecie historycznego zanieczyszczenia powierzchni ziemi. Jest to ,,zanieczysz-
czenie (...), ktore zaistniato przed dniem 30 kwietnia 2007 r. lub wynika z dziatalno$ci, ktora
zostata zakonczona przed dniem 30 kwietnia 2007 r.; rozumie si¢ przez to takze szkode
w $rodowisku (...) w rozumieniu (...) ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szko-
dom w Srodowisku i ich naprawie, ktora zostata spowodowana przez emisj¢ lub zdarzenie,
od ktorego uplyngto wigeej niz 30 lat”. Jednoczesnie art. 101 ustawy stanowi, ze obsza-
ry, dla ktorych dokonywana bedzie ocena historycznego zanieczyszczenia, beda podlegaé
ocenie zanieczyszczenia powierzchni ziemi dokonywanej odpowiednio przez wladajacego
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powierzchnig ziemi lub sprawcg zanieczyszczenia, starost¢ (badania wstgpne), a takze re-
gionalnego dyrektora ochrony $srodowiska.

W przypadku terenu poprzemystowego ZMT 1 to starosta chrzanowski staje si¢ pod-
miotem zobowigzanym do identyfikacji potencjalnych historycznych zanieczyszczen na
terenie Trzebini. Co wigcej, jezeli analiza dostgpnych informacji potwierdzi mozliwos¢
wystepowania zanieczyszczenia, starosta powinien wykona¢ réwniez pierwszy etap ba-
dan terenowych. Badania szczegdtowe i remediacja sg juz obowigzkiem wiladajgcego po-
wierzchnig ziemi.

Etap pierwszy

W kontekscie przedmiotowego terenu poprzemystowego istnieje wiele przestanek, ktore
wskazuja na obecno$¢ zdefiniowanego w ustawie historycznego zanieczyszczenia. Teren
ten powinien zatem zosta¢ poddany ocenie zanieczyszczenia powierzchni ziemi, zgodnie
z etapami identyfikacji, zawartymi w projekcie Rozporzadzenia. Tak wigc, ocena powinna
rozpocza¢ si¢ od ustalenia dziatalno$ci mogacej by¢ przyczyna wspomnianego historycz-
nego zanieczyszczenia na danym terenie. W analizowanym przypadku beda to oczywiscie
Zaktady Metalurgiczne ,, Trzebinia” (ZMT I), ktorych taczna powierzchnia wraz ze sktado-
wiskiem odpadow wynosi 34 ha.

Etap drugi

Zakladajac, ze glownym emitorem zanieczyszczen w przesztosci dla analizowanego
tp byly ZMT 1, nalezy w dalszej kolejnosci ustali¢ liste¢ substancji powodujacych ryzy-
ko, ktorych wystapienie jest spodziewane ze wzgledu na funkcjonujacy niegdy$ zaktad.
W przypadku ZMT 1 kluczowe znaczenie ma wnikliwe rozpoznanie stale zmieniajace-
go si¢ profilu produkcji oraz wykorzystywanych surowcow gldwnych i pomocniczych.
Skomplikowana historia zaktadu wskazuje, ze produkowano tam liczne metale i ich stopy
(Ag, Al, Au, Cr, Cu, Fe, Mg, Ni, Pb, Pt, Pd, Sn) oraz kwas siarkowy. Wykorzystywane
koncentraty rudne miaty sktad wtasciwy dla ztoza z ktérego pochodza i wprowadzaty do-
datkowe metale do proceséw technologicznych. Lista substancji mogacych powodowaé
ryzyko wynika przede wszystkim z informacji zawartych w historycznych instrukcjach
technologicznych zaktadow z lat 1965-1995. Powinna ona obejmowac nastgpujace me-
tale: Ag, Al, As, Ba, Ca, Cd, Co, Cr, Cu, Fe, Hg, Mg, Mn, Mo, Ni, P, Pb, S, Sr, Sn, Ti,
Tl, Vi Zn. Jest to zatem lista znacznie obszerniejsza niz ta podana w zalgczniku nr 1 do
projektu rozporzadzenia.

Etap trzeci

Projekt rozporzadzenia zaktada na etapie trzecim zebranie i analizg istniejacych i aktual-
nych danych dotyczacych zanieczyszczenia oraz informacji istotnych do oceny zagrozenia.
Aktualne sg jednak tylko te pomiary, ktore zostaly wykonane w ciagu ostatnich 10 lat, pod
warunkiem, ze w tym czasie nie doszto do zdarzenia, ktore mogloby wptyna¢ na zmiang
poziomu zanieczyszczenia.

Stan chemiczny $rodowiska gruntowego omawianego terenu poprzemyslowego zostat
rozpoznany w systematyczny sposob podczas realizacji Szczegotowej mapy geochemicznej
Gornego Slaska Arkusz Chrzandéw (Pasicczna i in. 2008). Wowcezas probki gleb pobie-
rano w siatce 250 %250 m z dwoch zakresow gtebokosci: 0,0-0,3 m i 0,8-1,0 m. W re-
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jonie przedmiotowego terenu poprzemystowego stwierdzono wyrazng lokalng anomali¢
Pb, Zn i Cu oraz podwyzszone zawartosci dla Ag, Al, Ba, Co, Cr, Ni, Ti i Fe (Pasieczna
i in. 2008).

Wystepowanie powyzszych pierwiastkéw w bardzo wysokich st¢zeniach potwierdzone
zostato rowniez badaniami prowadzonymi przez autork¢ w latach 2012-2013 (Kot-Niewia-
domska 2014). Woéwczas siatka oprobowania zostala zaggszczona (w stosunku do mapy ge-
ochemicznej) i w granicach terenu poprzemystowego (34 ha) pobrano 21 probek z warstwy
przypowierzchniowej — do glebokosci 0,30 m. Liczba pobranych probek odpowiada wymo-
gom stawianym przez projekt rozporzadzenia (tab. 3), ale metodyka pobierania i zakres gle-
bokosciowy juz nie. Podczas badan nie pobierano bowiem probek pojedynczych w celu uzy-
skania jednej probki zbiorczej, a oprobowanie obejmowato dwa interwaly glebokosciowe:
0,0-0,3 m oraz 0,8—1,0. Poza terenem poprzemystowym badania objety obszar bezposrednio
przylegajacy, na ktorym probki pobrane zostaly lokalnie takze z glgbokosci 1,4-1,5 m. Tak
zaprojektowane badania nie odpowiadaja wprawdzie nawet badaniom wstgpnym w $wietle
projektu rozporzadzenia, ale daja informacje istotne dla oceny zagrozenia. Poza zawarto$cia
metali 1 ich rozprzestrzenieniem powierzchniowym i wglebnym pozyskano informacje na
temat parametrow gruntow z warstwy powierzchniowej oraz doktadne informacje o kierun-
kach uzytkowania terenu. Ten zakres wiedzy pozwala na precyzyjne zaprojektowanie badan
wstepnych.

Etap czwarty i pigty

Realizacja etapu czwartego, a wigc wstgpnych badan terenowych, powinna zostaé po-
przedzona ustaleniem przynaleznosci gruntéw do odpowiedniej grupy. Od tego zalezy m.in.
minimalna ilo$¢ prébek niezbednych do analiz laboratoryjnych, a przede wszystkim do-
puszczalna zawarto$¢ substancji powodujacych ryzyko. Grunty na przedmiotowym terenie
poprzemystowym zaliczy¢ mozna do kategorii I lub IV. Zgodnie z gospodarka przestrzenna
miasta nigdy nie beda to juz typowe tereny przemystowe, ale co najwyzej produkcyjno-
-ustugowe (MPZP 2002, 2010). Takie uzytkowanie nie zostalo jednak wyszczegolnione
w rozporzadzeniu — by¢ moze jest ukryte pod sformutowaniem ,,inne tereny zabudowane”
(tab. 1). Dodatkowo nalezy wydzieli¢ wschodnig cze$¢ terenu, gdzie zlokalizowana jest
obecnie sktadowisko odpadéw, przeznaczona w miejscowych dokumentach planistycznych
na zielen urzadzona (MPZP 2002). Zgodnie z typologia gruntow zawarta w projekcie Roz-
porzadzenia, ten fragment zaliczy¢ mozna do grupy I. O ile minimalna skala oprobowania
dla gruntéw z tych dwoch grup jest taka sama, o tyle dopuszczalne zawartosci poszczego6l-
nych metali juz nie (tab. 2).

Dostgpne wyniki badan (Kot-Niewiadomska 2014) wskazuja na niepokojacy stan che-
miczny $rodowiska gruntowego obszarow bezposrednio sgsiadujacych z tp od strony za-
chodniej, wschodniej i pétnocnej, gdzie rozwija si¢ zabudowa mieszkalna i mieszkalno-ustu-
gowa (rys. 1). Towarzysza jej place zabaw, tereny sportowe, skwery i przydomowe ogrodki.
Rozktad podwyzszonych zawartosci wielu metali wskazuje, ze ich zrodta nalezy upatry-
wac rowniez w funkcjonowaniu ZMT 1. Zasigg badan wstepnych, a z pewnos$cig rowniez
i szczegblowych, powinien by¢ zatem znacznie szerszy niz w granicach dawnych zakladow.
Powinny by¢ one przeprowadzone na terenie o powierzchni nawet 70 ha. Glgboko$¢ opro-
bowania — szczeg6lnie w granicach terenu poprzemystowego — powinna sigga¢ co najmniej
3 m, z uwagi na zalegajacy nasyp antropogeniczny, ktory sam w sobie moze stanowi¢ zrédto
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zanieczyszczenia, gdyz w duzej mierze material, z ktorego zbudowany jest nasyp, pochodzi
z rozbiorki starych obiektow zaktadowych.

Obowigzek przywrdcenia powierzchni ziemi do stanu zgodnego ze standardami jako-
$ci dla terenu poprzemystowego ZMT I powinien zosta¢ natozony na podmioty wiladajace,
czyli gming Trzebinia i osoby prywatne, ktore wykupily poszczegodlne obiekty lub dziatki
wprost od zaktadow lub gminy. Zaklady Metalurgiczne ,,Trzebinia” bedace sprawca szkody
spowodowanej przed rokiem 2007 zostaly bowiem postawione w stan upadtosci, a wigc
wobec nich jako sprawcy zanieczyszczenia nie mozna wszcza¢ postgpowania egzekucyjne-
go dotyczacego obowigzku remediacji. Dla wladajacych tym terenem mozna jednak wska-
za¢ pewne przestanki, na podstawie ktorych remediacji powinien dokona¢ innych podmiot.
Art. 1011 ustawy (Dz.U.2001.62.627 z pozn. zm.) mowi, ze jezeli zanieczyszczenie stano-
wi znaczace zagrozenie dla zdrowia ludzi lub moze spowodowaé nieodwracalne szkody
w $rodowisku i konieczne jest niezwloczne przeprowadzenie remediacji, to obowiazek ten
spada na Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Oczywiscie dokonujac oceny wy-
stepowania znaczacego zagrozenia, nalezy zwroci¢ uwage na kilka aspektow, wsrod ktorych
wymieni¢ nalezy m.in. wystgpowanie na terenie zanieczyszczonym i w jego okolicy ogro-
dow, parkow, placow zabaw, terenéw sportowych, budynkow mieszkalnych i uzytkowych
(art. 101p). Takie formy uzytkowania terenu sg powszechne w przypadku terenu poprze-
mystowego ZMT 1 i terenow do niego przyleglych. Obowigzek remediacji powinien za-
tem spoczywaé raczej na Regionalnym Dyrektorze Ochrony Srodowiska niz na podmiotach
wladajacych tych terenem. Przy czym ewentualne prace powinny odbywac si¢ przy Scislej
wspotpracy tych podmiotdw.

Podsumowanie

Ocena stanu $§rodowiska gruntowego stata si¢ obecnie powszechng praktyka przy trans-
akcjach kupna-sprzedazy nieruchomosci, zwlaszcza gdy dotycza one terenéw poprzemy-
stowych (Projekt Rozporzadzenia 2015). Te z kolei wykazuja wiele cech, dzicki ktérym
staja si¢ silnym magnesem przyciagajacym wielu zainteresowanych ponownym ich wy-
korzystaniem. Na konieczno$¢ przeprowadzenia takich badan zwracajag uwage zwlaszcza
inwestorzy z krajow zachodnich, ktorzy chca zabezpieczy¢ si¢ przed przejeciem odpowie-
dzialno$ci za prowadzenie kosztownych prac remediacyjnych tylko na wlasny koszt (Projekt
Rozporzadzenia 2015). Wynika to z zapisdw nowelizacji ustawy POS z 2014 roku, ktora
naktada obowiazek remediacji na wladajacych terenem, na ktérym wystepuje historyczne
zanieczyszczenie.

W ostatnich latach obserwowa¢ mozna pozytywne tendencje w procesie przeksztatcen
terenu poprzemystowego ZMT I, co dzieje si¢ glownie za sprawa matych i $rednich przed-
sigbiorstw. Obszar zaadaptowany zostaje stopniowo na cele handlowe i magazynowe, w nie-
wielkim zakresie rowniez na drobng dziatalno$¢ produkcyjng. Nadaniu obszarowi nowych
funkcji nie towarzyszy niestety poprawa jakosci stanu srodowiska gruntowego. Mozna za-
tem zaryzykowac stwierdzenie, ze wladajacy tym obszarem nie wywigzuja si¢ z obowigz-
kow, jakie narzuca na nich ustawa Prawo ochrony $rodowiska.

Analizowany teren jest dosy¢ trudnym przypadkiem, bo stwierdzone w czasie dotych-
czasowych badan (Kot-Niewiadomska 2014) zanieczyszczenie historyczne mozna okresli¢
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jako znaczace dla stanu jakosci srodowiska i mogace spowodowaé w nim nieodwracalne
szkody. Tym bardziej, ze w jego bezposrednim otoczeniu, a takze w jego granicach wystg-
puja przydomowe ogrdodki, place zabaw, tereny sportowe, budynki mieszkalne i uzytkowe.
Jednoczesnie w przypadku ZMT 1 bardzo trudne jest jednoznaczne ustalenie sprawcy, ale
réwniez i czasu, w ktorym doszto do zanieczyszczenia srodowiska. Wciaz bowiem w naj-
blizszym sasiedztwie dziata Rafineria Trzebinia, a jeszcze cztery lata temu na terenie po-
przemystowym funkcjonowal niewielki Zaktad Magnesoéw. Nie bez znaczenia jest rowniez,
bedace w prywatnych rekach sktadowisko odpadow, ktore niewatpliwie caty czas oddziatuje
na $rodowisko wodno-gruntowe tego terenu, chociazby z uwagi na warunki geologiczne,
w jakich jest zlokalizowana i chemizm utworow, jakie na niej zalegaja.

Najwazniejsza czg¢scia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi jest przeprowadzenie
pomiaréw zawarto$ci substancji powodujacych ryzyko w glebie lub w ziemi, co powinno
by¢ przedmiotem etapu czwartego i pigtego oraz pordwnanie otrzymanych wynikow z war-
to$ciami dopuszczalnymi. W dalszej kolejnosci — jezeli zachodzi taka potrzeba — rowniez
przygotowanie i realizacja planu remediacji.

Dostosowanie si¢ do wymogow rozporzadzenia w zakresie badan wstgpnych budzi pew-
ne watpliwos$ci. Zgodnie z projektem dla analizowanego tp ZMT I wystarczy bowiem pobrac¢
jedynie 10 probek zbiorczych, co w tym przypadku pozostaje niewystarczajace. Otrzymane
wyniki nie bedg mogly sta¢ si¢ podstawg do wiasciwego zaprojektowania badan szczegdto-
wych, ktore z kolei maja by¢ fundamentem dla dalszego planu remediacji. Na tym konkret-
nym przyktadzie mozna wnioskowaé, ze podmioty odpowiedzialne za prowadzenie badan
wstepnych, chcgc unikngé wysokich kosztéw zwigzanych z pobraniem i analiza probek,
beda dazy¢ do spetnienia tylko minimalnych wymogow rozporzadzenia. W przypadku badan
starych terené6w poprzemystowych dodatkowo natrafia si¢ na trudnos$ci techniczne zwigzane
z samym poborem probek, wynikajace ze sposobu zagospodarowania powierzchni. Dlatego
tez skompletowanie az 15 probek pojedynczych w celu uzyskania jednej reprezentatywne;j
probki zbiorczej moze okazaé si¢ trudne.

Dla takiego przypadku jakim jest tp ZMT I zastrzezenia budza réwniez niektore zapisy
projektowanego rozporzadzenia w zakresie etapéw poprzedzajacych badania terenowe. Wta-
$ciwa bylaby prawdopodobnie zamiana etapu drugiego i trzeciego — najpierw nalezatoby
zebraé archiwalne 1 aktualne dane, a dopiero w dalszej kolejnosci ustali¢ list¢ potencjalnych
substancji. Jest to szczegdlnie wazne dla starych terenow poprzemystowych, dla ktorych
dokumentacja techniczna zakladow bywa czesto niekompletna lub niedostgpna i trudno na
jej podstawie ustali¢ pelng listg ewentualnych substancji powodujacych ryzyko. Zastanawia
roéwniez fakt, czy stuszne jest zatozenie, ze aktualne sa tylko dane nie starsze niz 10 lat — co
wymagane jest na trzecim etapie identyfikacji historycznych zanieczyszczen. Warto przy-
wola¢ tu choéby szczegotowe atlasy geochemiczne Gornego Slaska, niosace ogromng ilogé
uporzadkowanych informacji na temat wielu miejsc, gdzie w przesztosci miata miejsce dzia-
falnos¢, ktdra pozostawita wyrazny §lad w obrazie geochemicznym $rodowiska wodno-grun-
towego. W $wietle projektu rozporzadzenia za chwile przestang by¢ one przydatne, bo od ich
realizacji minie 10 lat. W podziale na kategorie gruntéw nalezaloby rowniez wyraznie wska-
za¢ przynalezno$¢ terendw o charakterze produkcyjnym, ustugowym czy magazynowym. Te
kierunki uzytkowania sg bowiem powszechne w Polsce, podczas adaptacji dawnych terenéw
przemystowych. Wtedy taki teren rozpatrywany by¢ powinien jako grunty z kategorii I, a nie
IV, dla ktérej dopuszczalne zawartosci poszczegodlnych substancji sa znacznie wyzsze.
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Projekt rozporzadzenia wprowadza wiele zmian w zakresie dopuszczalnych zawartosci
zanieczyszczen, zarowno jezeli chodzi o podzial gruntow na poszczegoélne kategorie, zakresy
glebokosci, jest rtowniez zawartosci progowe okreslonych substancji. Wprowadzone modyfi-
kacje sprawiaja, ze projekt nie jest wprost porownywalny z dotychczasowymi standardami
jakosci. Proba wpasowania w jego zapisy przyktadowego terenu poprzemystowego o dobrze
rozpoznanej historii, pokazuje jednak, ze mimo mankamentdw, jego zalozenia w zakresie
identyfikacji miejsc wystgpowania historycznych zanieczyszczen, sa poprawne. Istotnym
wktadem zaréwno projektowanego rozporzadzenia, jak i znowelizowanej ustawy POS sg
obowiazki w zakresie rejestrowania miejsc historycznego zanieczyszczenia powierzchni zie-
mi. Pozwoli to na stworzenie rejestru terenéw zagrozonych, ktore w wigkszosci przypadkow
utozsamia¢ mozemy z terenami poprzemystowymi, ktorych wtasciwej i jednolitej ewidencji
w Polsce ciagle brakuje. W przypadku terendéw tak silnie przeksztatlconych jak Trzebinia,
a rowniez caly powiat chrzanowski, moze to mie¢ bardzo istotne znaczenie w zakresie
poprawy stanu Srodowiska gruntowego, szczegolnie, ze stwierdzenie wystgpowania takiego
zanieczyszczenia jest wlasciwie jednoznaczne z przeprowadzeniem badan wstepnych.

Praca zostala zrealizowana w ramach dziatalnosci statutowej IGSMiE PAN.
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